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Om korruption och fred i Aceh

1998 var ett & da to.m. Suhartos kumpaner och
generaler ansdg att demokrati stod for allting gott. Idag
diaremot tenderar demokratin att fa skulden for allt som
ar daligt. Aven radikala NGO:s [Non-Governmental
Organizations] och de liberala medierna hivdar ofta att
korruptionen beror pd demokratin och att decentra-
liseringen har Oppnat vigen for ohederliga politiker.
Frihet och val kan vara bra for andra dndamal, men inte
for att bekdmpa korruption. Istdllet behdvs andra medel
— “titta bara pa Singapore”. Och nyligen har det hdvdats
att valen maste skjutas upp for att “bevara freden i
Aceh”.

En forklaring till den forédndrade synen &r att de som
ser ner pd demokratin har en annan definition av ordet
dn den som opartiska studier anvénder. De flesta
forskare som studerar demokratins utveckling ar Gver-
ens om att demokratins mal &r att allminheten ska kun-
na kontrollera statens affarer pa grundval av politisk
jémlikhet. For att uppna det malet dr minskliga
rattigheter, jamlikhet och rittvisa, efterlevnad av lagen,
fria och réttvisa val samt representativa partier och
intresseorganisationer, fria medier, kulturella, akade-
miska och medborgarorganisationer nddvandiga inslag i
sambhdllet.

Liberala demokrater hévdar att det rdcker om alla
medborgare har mojlighet att dra nytta av dessa
karakteristika. Socialdemokrater sdger att en demokra-
tisering dven maste innebdra att de underprivilegierade
gruppernas sociala status hdjs for att ge ocksa dem en
rattvis chans. Bada dr dock dverens om att de grundlag-
gande kinnetecknen mdjliggdr opartiska studier sé att
dessa befrimjar demokratins mal.

Men i Indonesien &r de gidngse definitionerna av
demokrati dikotoma och begransade till ett fatal av de-
mokratins karakteristika, vilket gor det svart att ana-
lysera dynamiken i demokratin. Den snéva definitionen
av demokrati gor det ocksa svart att analysera huruvida
friheten kan oka och valen fungera béttre om dven dis-
sidenter skulle f4 mojlighet att uppritta intresseorga-
nisationer och pa sé sitt ocksa bilda béttre partier.

Niar demokratin definieras dikotomiskt, sndvt och
procedurmissigt och sammanlénkas med korruption &r
den naturliga slutsatsen att lagen maste efterlevas och
att korruption maste bekdmpas med hjilp av odemo-
kratiska medel, som i Singapore. Att en sddan miss-
riktad analys far fotfaste beror pd att okunnigheten be-
framjar politiska syften. Krafter som 4r emot allmén
kontroll av statens affdrer pa basis av politisk jaimlikhet
kan jdmstélla demokrati med att frihet och val inte fung-
erar och att korruption breder ut sig.

Och det &r bra for teknokrater och civila aktivister

att forst kunna sidga att de maste frigdra sig fran en
ohederlig politik for att beframja béttre lagar och réttig-
heter med hjélp av nétverk, kampanjer och lobbyarbete.
Daérefter glommer de bort att en forutsittning for sddant
arbete har varit att ingd taktiska allianser med ledar-
skiktet, affirsmidnnen, armén och de religiosa ledarna
som har rétt sa annorlunda langsiktiga intressen, sd som
i Indonesien efter 1965.

Det ligger en liknande logik bakom kravet pa att
valen maste skjutas upp for att bevara freden i Aceh,
eftersom GAM-ledare [Rorelsen for ett fritt Aceh] inom
Aceh-partiet bojkottade dem. Beslutet hade varit littare
att forstd om vallagarna hade stoppat partiet, men till
skillnad fran i andra delar av Indonesien var de inte
utformade s&. Problemet var istéllet att Helsingfors-av-
talet for att befrdmja fred genom att inkludera alla
partier har underminerats av sddana krafter som Aceh-
partiet. Men dven om reformvénliga politiker vann i
lokalvalen 2006 sa bildade de inget eget parti, utveck-
lade ingen stark demokrati och befrimjade inga mass-
rorelser utan kombinerade gamla kommandostrukturer
med regeringspositioner och valde férsoning med Aceh-
partiet.

Situationen forvirrades av att &dven medborgar-
rittsgrupperna forsummade massrorelserna och istéllet
fokuserade pa sina egna smapartier. Foljaktligen led
civilsamhillets partier ett svart nederlag i parlaments-
valet 2009 genom att Aceh-partiet och guverndren i
Aceh, Irwandi Yusuf, ingick en taktisk allians med
president Susilo Bambang Yudhoyonos Demokratiska
parti. Ddrigenom omdjliggjordes valdeltagande fram-
over. Aceh-partiet, som nu hade blivit av med konkur-
rerande lokala partier, forsokte sedan forhindra Irwandi
och andra ledare att stdlla upp som oberoende kandi-
dater i kommande lokalval. Nér konstitutionsdomstolen
forsvarade de oberoende kandidaternas nationella rattig-
heter, motsatte sig Aceh-partiet lagstiftningen, obstrue-
rade demokratin genom att bojkotta valen och skapade
fruktan for att freden var hotad.

Sa dven om Irwandi, om 4n i mindre grad, har un-
derminerat demokratin, dr det viktigt att komma ihdg att
konstitutionsdomstolens beslut att ateruppta registre-
ringen var oundvikligt i och med att Aceh-partiet tum-
made pa demokratin.

Det dr forstiarkning av demokratin som behdvs bade
for att bevara freden och bekdmpa korruptionen, inte
tvirtom!
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