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Egenintressen styr 1 EU-parlamentet

Reaktionen pa Europaparlamentets nej till fiskeriavtalet med
Marocko i december blev ganska vdldsam pa sina hall. I Spa-
nien var tidningarna fulla med historier om fiskare som blev av
med sina inkomster, spanska regeringen kravde miljonkompensa-
tion frdn EU, Marocko varnade for ”allvarliga konsekvenser” for
utrikesrelationerna och jag, personligen, blev stalld mot viggen
under ett mote med foretradare for den europeiska langdistans-
flottan. Varfor gor man utrikespolitik av just fiske pé detta sitt,
undrade man? Varfor fiskeriavtalet, och inte alla andra avtal som
EU har med Marocko? EU:s jordbruksavtal, dar jordbrukspro-
dukterna kan komma ifrén Vistsahara, dar ar det ingen som pro-
testerar, hivdade man: parlamentet ar hycklare!

Jag forsokte forklara, att atminstone fér mig var det sam-
ma sak, och att parlamentet ocksa debatterar och granskar den
legala grunden for det foreslagna frihan-
delsavtalet med Marocko angdende jord-
bruksprodukter. Detta faktum svalkade av
atminstone ndgra av de upprorda kanslor-
na under métet.

Nu, med facit i hand, ar resultatet av de
tvd omrostningarna virda att fundera dju-
pare Over. Fiskeravtalet avslogs av parla-
mentet i december, men jordbruksavtalet
som vi rostade om bara tvd manader sena-
re gick faktiskt igenom — om dn med val-
digt manga roster emot. Men, tyvirr, en
analys av rostsiffrorna visar att de flesta
inte rostade nej pd grund av Vistsahara-
fragan, utan av rent protektionistiska skal.

Frihandelsavtalet skulle nimligen gora
det lattare for billiga marockanska toma-
ter att komma in pa den europeiska mark-
naden, och det tycker inte EU:s bonder
om. Vissa av mina kolleger, som alltid ser
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som sin uppgift att skydda bonder eller fiskare, rostade alltsa ja
till fiskeriavtalet (for att skydda spanska fiskare) och nej till jord-
bruksavtalet (for att skydda spanska bonder). Eftersom ledamo-
ter som tidigare varit "motstdndare” i fiskeriavtalsfragan plotsligt
hamnade pa samma sida i jordbruksavtalsfragan uppstod en del
intressanta missforstdnd. En spanjor rostade for jordbruksavtalet
i utskottet, for att debatten dir handlade om Vistsahara, medan
han sedan intensivt argumenterade emot det i plenum, dar debat-
ten mest handlade om dumpade priser pa tomater. Sammantaget,
ndr man jamfor rostsiffrorna, star det i alla fall klart att de flesta
som rostade nej till fiskeriavtalet formodligen inte gjorde det pa
grund av Vistsaharafrigan, utan snarare pa grund av de ekono-
miska och miljomassiga argumenten emot det.

Detta betyder inte att rosten emot fiskeriavtalet var en bort-
kastad sddan, absolut inte. Sanningen

ar att den satte hela parlamentet i gung-
ning, och den har gjort s3 att bade frigan
om fiskeriavtalen och Vistsahara-frigan
har klittrat hogt upp pa dagordningen.
Manga nationella parlament, t ex Slove-
niens och Osterrikes har bérjat intresse-
ra sig for fragan, och helt sikert har den
skapat okad press pd den marockanska re-
geringen. Kommissionen forhandlar just
nu med Marocko om ett nytt avtal, och ur
min synvinkel kan ett sddant endast god-
kdnnas om det exkluderar vastsahariska
vatten, samt naturligtvis inte pd ndgot sitt
bidrar till 6verfiske.

Foljetongen fortsitter, och jag kan bara
lova en sak angdende Europaparlamentet:
Det foljer sin egen logik.

Isabella Lovin
EU-parlamentariker (Miljopartiet)
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