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ALA, URVAL OCH CENSUR

Oavsett vilka principer vi anser ska styra urvalet pa ett bibliotek dr det viktigt att 6ppet och forut-

sdttningslést kunna diskutera dessa principer.
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Innan vi kan bérja diskutera vilka urvalskriterier som bor gilla

och vilken roll bibliotekarien bor ha i forvarvsprocessen ar det
nodvandigt att tinka efter var vi som bibliotekarier star principiellt.
Nar den nagot forvirrade debatten om censur och bibliotek tar fart
i Sverige kan det vara intressant att ta en titt pa hur bibliotekarier

i USA resonerar kring detta damne. USA &r ju ett land dar yttrande-
frihet har en framtrddande och néstan helig stillning, och fa lander
kan skryta med en sd aktiv bibliotekariekar som den amerikanska

nar det galler just fragor som censur och frihet till information.

ALA (the American Library Association) grundades 1876 av bland
andra Melvil Dewey som en intresseorganisation for bibliotekarier
men blev med tiden ocksd en organisation med starkt engagemang
for allas ratt till information. De ar mycket tydliga med vilka
principer de forsvarar i sin "Library Bill of Rights” och ar frisprakiga
motstandare till censur. ALA har en stor mangd material pa sin
webbplats (www.ala.org) som behandlar just yttrandefrihet, censur
och rétten till information. De ar aktiva samhallsdebattorer och

exmpelvis starkt kritiska till delar av den sa omtalade "Patriot act”.

Ett annat exempel pa detta engagemang ar den arliga "Banned
Books Week ” vars syfte ar att visa pa vardet av tillgang till alla ty-

per av litteratur i en demokrati. ALA presenterar dven en lista varje
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ar 6ver de bocker som har varit mest utsatta for krav pa censur vid
amerikanska bibliotek. Hir kan ndmnas, med tanke pa den svenska
Tintindebatten, att klassikern To Kill a Mockingbird av Harper Lee
lag pa tionde plats 2011 da den bland annat ansags vara rasistisk.
ALA anser dock, med utgangspunkt i sin ”Library Bill of Rights”, att
alla perspektiv ska fa plats i bibliotek. Aven de som kan ségas vara
rasistiska eller sexistiska. Censur ar ett negativt laddat ord och fa
bibliotekarier vill stilla sig bakom ndgot sddant, men ALA menar
konkret att ett biblioteks samling maste avspegla dven synsatt som
avviker fran normen. Det racker alltsa inte enligt ALA med att avsta
fran att rensa i samlingarna av politiska, religiosa eller andra skal
utan ett bibliotek maste ocksa ha en forvarvspolicy som éppnar

for inkop av sddan litteratur som kan anses vara stotande av vissa
manniskor. Rétten att ta del av en mangd olika perspektiv vager
alltsa tyngre dn ratten att inte bli krankt enligt denna intresse-

organisation.

Att intressegrupper eller politiker pressar bibliotek att ta bort vissa
bocker dr nagot som de allra flesta skulle uppleva som problema-
tiskt men ALA anser alltsa dven att det urval som bibliotekarier

gor kan vara en subtil variant av censur. Ett biblioteks samling

ska enligt ett sddant synsétt spegla alla de perspektiv som finns i

samhallet och inte vara beroende av den enskilda bibliotekariens
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egna asikter eller de asikter som dominerar i samhallet. ALA tar

principiellt avstand frén all typ av censur pa ett mer konkret och
radikalt satt an vad vi 4r vana vid i Sverige. For att kunna fora en
intellektuellt hederlig och demokratiskt givande debatt bor vi
precis som ALA vara tydliga med var vi star principiellt ndr det
géller censur och urval. En sak dr dock vilka teoretiska principer
ALA anser anser att bibliotekens urval ska bygga pa och en annan
mer komplicerad fraga ar hur det i praktiken ser uti den dagliga

verksamheten pa biblioteken.

Inget bibliotek har en odndlig budget eller odandligt med plats och
ett urval ar darfor nodvandigt. Att ge plats at alla roster i samhallet
genom ett biblioteks samling ar i praktiken omojligt och kommer
att forbli en utopi. Om urval i sig &r censur sa ar en viss censur
nodvandig. Dock kan man som ALA &dnda gora skillnad pa urval och
censur. En smatt klassisk text, publicerad pa ALA:s webbplats och
skriven av professor Lester Asheim, tar upp denna skillnad. Lester
anser att urval och censur visserligen kan fi samma konsekvens:
att en bok inte finns att tillgd i samlingen. Han menar dven att den
enskilde bibliotekariens subjektivitet aldrig gar att f4 bort helt fran
urvalsprocessen. Dock skiljer sig censorn och den som gor ett urval
at pa en viktig punkt. Medan censorn letar efter skal att vélja bort
en bok letar den som gor ett urval efter skal att behalla boken. Med
andra ord: om censorn kan hitta ndgot negativt i en text véljer hen
bort den medan den som gor ett urval véljer att behalla texten om
hen kan hitta nagot positivt i den. Det finns enligt Lester dven en
skillnad mellan dessa tva typer av bibliotekarier vad galler forhall-
ningssattet till sammanhang och helhet. Den som gor urval ser
texten i sitt sammanhang medan censorn ofta fokuserar pa ndgon
perifer men problematisk detalj. En censor skulle exempelvis
kunna saga att To Kill a Mockingbird ar rasistisk dd den skildrar
vissa svarta pa ett stereotypt satt medan den som gor ett urval
skulle hiavda att andemeningen i och avsikten med boken dnda ar

antirasistisk och darfor vard att forvarva eller behélla.
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ALA nojer sig inte med abstrakta principer eller en mer filosofisk
diskussion utan kommer ocksa pa sin webbplats med handfasta
rad till sina medlemmar om hur de ska verka mot censur. Aven om
ALA ar hogrostade motstandare till censur kan det vara vart att
komma ihdg att de inte ser de individer eller grupper som forsoker
fa vissa bocker bortrensade fran samlingarna som illasinnade.
Tvartom menar de att det ofta handlar om vilmenande medborgare
som exempelvis vill skydda sina och andras barn fran vad de anser
vara stotande. Detta i grunden "goda” bakomliggande syfte kan
gora det svart for enskilda bibliotekarier att st emot och ALA har
darfor publicerat riktlinjer for hur censurférsok ska bemotas. Detta
synsdtt att de flesta som intresserar sig for bibliotekens samlingar,
saval anvandare som bibliotekarier, vill val kan vara vart att ta med

sig in i den svenska debatten.

Vad vi som bibliotekarier i Sverige kan lara av ALA ar vikten av att
ha en genomtankt stindpunkt som bygger pa tydliga principer i
fraga om urval och censur. Om en bibliotekarie viljer att kopa in

ett visst verk eller véljer att inte géra det bor det vara det sista
steget i en kedja som borjade med en diskussion och ett principiellt
beslut om hur biblioteket stiller sig till dessa fragor. Vi behover inte
nodvandigtvis ta efter ALA vad galler deras hallning till censur och
urval, men vi bor ta efter deras diskussionsvilja, engagemang och
principfasthet. Medvetenhet och inte slentrian bor vara ledorden
aven for oss. En fruktbar diskussion nar det géller dessa fragor i
sambhallet i stort kraver ocksa att vi forst vet var vi star principiellt

ndr det géller censur och rétten till information.

Fredrik Larsson
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Hlustration: "Censorship Vs. Copyright’, av Nina Paley. 2011. <3 Copying is an act of love. Please copy.
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