Plundring ar

ur Vastsahara 2013:3

en krigstorbrytelse

Att kopa tomater som bidrar till att befasta en olaglig ockupation
ar att tillffoga ndgon skada. Och oavsett huruvida man tycker att
man har ett kosmopolitiskt ansvar for att hjilpa, si har man ett
ansvar att inte skada.

Jag har darfor undvikit tomater fran Marocko. Nu, nir sto-
ra grossister kommit overens om att inte importera tomater fran
Vistsahara och svenska regeringen klart sagt att EU:s handelsav-
tal med Marocko inte omfattar Vistsahara, hoppas jag kunna lita
pa ursprungsmarkningen.

Som konsument ar ens makt dock begransad. Man har svart
att paverka foretag som inte handlar i konsumentledet. I forra
numret av Vistsahara beskrevs hur Atlas Copco siljer utrustning
till fosfatgruvan Bu Craa i Vistsahara. Utrustningen anvinds for
att utvinna fosfat som inte kommer den vistsahariska befolkning-
en till del och som inte sker efter konsul-
tationer med dem, och den bidrar till att
befista och bekosta den illegala marock-
anska ockupationen. Det kan faktiskt ock-
sd vara friga om medhjilp till plundring —
en krigsforbrytelse.

Pa sin hemsida forklarade Atlas Cop-
co bland annat att ”The situation in Wes-
tern Sahara is complex and different deci-
sions have been taken among companies
that are currently doing business there or
have done so in the past.” Ja, konflikter
ar komplexa, men av de otaliga konflikter
som jag analyserat under 25 drs yrkesverk-
samhet som folkrittsjurist 4r den i Vistsa-
hara en av de klaraste: Det handlar om en
avkolonisering dir det 4r folket som ska
avgora territoriets framtid, och den ocku-
perande staten vagrar lita detta ske.

I FN:s s k Ruggieprinciper (som inte ar
juridiskt bindande men antagits enhalligt
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av FN:s rad for manskliga rattigheter) sdags att foretag ska gora
en “human rights due diligence”, vilket inbegriper en MR-kon-
sekvensanalys. Atlas Copco forefaller vara ett av de foretag som
tar sitt foretagsansvar pa allvar. I fallet Vistsahara har det dock
klickat. Varfor?

FNi:s rittsavdelning fick nyligen frigan om Atlas Copco bry-
ter mot FN:s Global Compact. Man svarade di att man inte hade
alla fakta tillgidngliga, men bekriftade de principer som forre
rittschefen Hans Corell slog fast redan 2002: Sddana aktiviteter
mdste vara for befolkningens basta och de maste genomforas pa
deras vdgnar och efter konsultationer med deras representanter.

Om foretagen gor misstag i sina analyser, och om medvet-

na konsumenter inte kan ingripa aterstdr bara staten. En stat kan
bli indirekt ansvarig for folkrattsstridiga handlingar av foretag,
om staten medvetet har stott handlingar-
na, t ex genom exportkrediter eller annan
hjalp. Ruggieprinciperna dlagger ocksa
staten ett ansvar for att forebygga krank-
ningar, och alldeles sarskilt viktigt ar detta
i konfliktsituationer.

Dirfor skall staterna se till att olika or-
gan samarbetar, till exempel bistands-,
handels- och exportfinansieringsorgan. De
ska ocksa gora klart for foretagen att om
de inte samarbetar kan det fa konsekven-
ser, som att exporthjalp dras undan.

P4 sin hemsida skriver regeringen att
man “har inlett ett arbete med att titta pa
hur Sverige kan implementera FN:s ram-
verk och vigledande principer for foretag
och minskliga rattigheter.”

Nu vill vi gdrna se att det testas i prakti-
ken — om inte Atlas Copco dndrar sig.
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