Obamas ord

Forstd det osagda

Agustin Lage Davila

Jag deltog i flera moten med president Obamas
delegation och horde honom tala tre ganger. Nu vill jag
visa hur jag tolkar vad han sa och inte sa — for det som
uteldmnas dr ofta lika viktigt som det som sdgs. Hans
besok och hela “normaliseringen” kan tolkas fran tva
utgdngspunkter: vad den betyder for synen pa det forflutna
och vad de betyder for framtiden.

Det &r uppenbart att dppningen av forbindelserna bara
kan tolkas som en stor seger for Kubas revolutionira,
socialistiska folk, en seger for deras Overtygelse,
motstandsformaga och uppoffringar, deras kultur, deras
etiska atagande for samhillelig rittvisa - och en seger for
Latinamerikas solidaritet med Kuba.

Vissa saker dr sd uppenbara for oss att vi ibland glommer
att understryka dem: Normaliseringsprocessen inleddes av
och har letts av revolutionens historiska ledarskap. Den
innebidr ddrmed ett erkdnnande av
* den kubanska revolutionens institutionella rittmaétighet,
ett erkdinnande som var befrielsearmé 1890 inte fick och
inte heller rebellarmén 1959.

« revolutionens landvinningar, &tminstone inom utbildning
och hilsa (de tvd som nimndes)

e det solidariska bistdnd Kuba har erbjudit andra folk i
virlden, och dess bidrag till global hilsa och att apartheid
undanrdjdes i Afrika.

e att beslut om fordndringar och samhéllsmodeller i Kuba
ar kubanernas ensak, att vi har ritt att organisera vart
samhille pa annorlunda sitt &n andras.

e att den tidigare fientliga politiken mot Kuba har
misslyckats, och (dven om det inte sades ut) ett erkédnnande
av Kubas folks motstind, eftersom fientlig politik bara
misslyckas om det mots av orubbligt motstand

* att blockaden orsakat Kubas folk lidande

Den innebdr en forsdkran om att Overge den militira
och omstortande viagen och att avstd fran tvangsatgérder
gentemot Kuba.

Den innefattar ett offentligt erkéinnande av att USA pa
grund av sin Kubapolitik blev isolerat i Latinamerika och
virlden.

Denna process innebar inte att Kuba gav upp nagon enda
av sina principer eller drog tillbaka ndgot av sina krav pa att
blockaden ska hivas liksom ockupationen av Guantdnamo

En seger for Kuba

Ingen fornuftig, vilinformerad person i dagens vérld
kan tolka denna normaliseringsprocess som nagot annat 4n
en seger for Kuba i denna historiska konflikt med USA. For
framtiden blir saken mer komplicerad, och da finns minst
tvd mojliga och motsatta tolkningar av Obamas sagda och
osagda ord, och varierande mellanlédgen:
¢ att det handlar om en pervers sammansvirjning
¢ att det handlar om olika syn pa det ménskliga samhillet.

Béda diskuteras pa Kubas gator och torg. Jag tinker inte
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hévda nagon av dessa tolkningar, eller ndgon kombination.
Hindelseutvecklingen kommer att félla utslaget och alla
kommer att kunna dra sina egna slutsatser av denna “fird
mot det okénda”.

Tolkningen “en pervers sammansvirjning” uppfattar
president Obamas ord som falska 16ften eller utstuderat
bedrigeri i en plan for att fi oss att 6ppna dorrarna for
US-kapitalet och dess massmediala inflytande; tillata
framviixten av en privilegierad ekonomisk sektor, som med
tiden skulle bli social grund for att aterinfora kapitalismen
och 6verge det nationella sjdlvbestimmandet. Det skulle
vara ett forsta steg tillbaka till ett Kuba for rika och fattiga,
diktatorer och gangstrar — som pa 50-talet.

Det ir klart att varken president Obama eller dagens
generationer av vilvilliga US-amerikaner (de 4r manga) kan
anklagas, som individer, for denna historiska utveckling.
Men det gar heller inte att forneka historien, den finns dir
och den betingar vad de kan géra och hur vi kan tolka vad
de gor. De historiska skeendena dr mycket lingre 4n en
minniskas livstid, och hindelser som intriffade for manga
tiotals ar sedan paverkar véra val idag, och kollektiva
forhallningssétt som finns dédr objektivt och relativt
oberoende av ledares idéer och avsikter.

Aven nir vi skiljer mellan president Obama och USAs
tidigare aggressiva och omoraliska politik — invasioner,
terrorism, mordforsok pa Kubas ledare och forsok att svilta
folket till underkastelse — far vi inte glomma att Obama
ensam inte dr USAs politikbestimmande klass.

Jag fick inte intrycket att president Obama var hir som
foretrddare for en pervers sammansvérjning, utan snarare
som en intelligent, vilbildad person som tror pa vad han
sdger. Men de saker han tror pa dr andra &n de vi tror pa.

Vi bar olika syn

D4 blir det den andra tolkningen, olika syn pa det
manskliga samhillet, skillnader som var mycket tydliga i
allt som sades och i det som ldmnades osagt, under hela
president Obamas och hans delegations besok.

De gjorde vildigt klart att USAs huvudsakliga
inriktning géller ekonomin och strategin att engagera sig i
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och stodja den ickestatliga sektorn. De tog tydligt avstand
frdn den socialistiska statliga sektorn som om ”statlig”
egendom tillhérde ndgot besynnerligt visen, inte nigot
som tillhor hela folket.

Vi dr med p4 att ha en ickestatlig sektor i Kuba. Storre
utrymme for egenforetagande och kooperativ ingér ju i
sjatte partikongressens Riktlinjer . Men vi dr inte overens
om den ickestatliga sektorns omfattning:

Vi och dom
* For dem ska det vara ekonomins storsta inslag; for oss
ett komplement till ekonomins huvudsakliga inslag, den
socialistiska statliga foretagssektorn. Saken dr att 4ven om
nu 30 procent av forvirvsarbetena finns i den ickestatliga
sektorn sd bidrar den bara med 12 procent till landets BNP.
Det visar dess begrinsade bidrag till mervéardet.
e De sitter likhetstecken mellan ickestatlig sektor
och ”innovation”; for oss &dr den en sektor som
skapar  forhallandevis 1agt merviarde. Innovation
finns i hogteknologi och vetenskap, kopplad till den
socialistiska statliga sektorn. Kubas fornyelseanda
kommer fram inom bioteknologi, lidkemedel och
vacciner, Informationsvetenskapliga Hogskolans massiva
utbildning i informationsteknologi, stadsjordbruken,
energirevolutionen och manga andra av Specialperiodens
bedrifter (den dramatiska ekonomiska krisen). Besokarna
talade inte om nagot av allt detta.
e For dem dr det privata initiativet “folklig egenmakt”,
for oss “egenmakt for en del” av folket, en ganska liten
del. Folkets huvudroll finns i de statlig foretagen och i var
omfattande offentliga sektor (hilsovard, utbildning, idrott,
kultur och trygghet) som arbetar for hela folket och skapar
den storsta rikedomen. For oss ér det inte den ickestatliga
sektorn som &r “det kubanska folket”.
¢ De utsorterar begreppet “initiativ” fran statligt dgande.
For oss ar det den statliga sektorn som skapar storst
utrymme for produktiva initiativ. S forklarade jag det pa
Niringslivsforumet (Business Forum) och tog “Centrum
for molekuldr immunologi”, dér jag arbetar, som exempel:
ett bolag med 11 miljoner aktiedgare.
e For dem éar ickestatliga sektorn motorn for
samhillsutveckling: for oss dr den ett tveeggat svird, en
motor for klyftor, ojamlikheter som maste kompenseras
med en skattepolitik enligt vara vérderingar.
¢ De tror pé konkurrensens padrivande kraft (fastin den
kapitalistiska ideologins seritsa ideologer har ifragasatt
detta). Vi kénner till konkurrensens rovgiriga natur, som
undergriver den sociala sammanhéllningen, vi tror mer
pa den dynamiska, padrivande kraft som véxer upp ur
program som omfattar hela nationen.
e De tror pd marknadens effektiva fordelning av
investeringar utifrén efterfrigan; vi ser att marknaden inte
moter den verkliga efterfrdgan, utan “deras efterfrigan
som har pengar ”, vilket fordjupar ojamlikheten.
¢ De utgar frdn USAs historia, ddr ekonomin tog fart pa
1800-talet, under globala ekonomiska férhéllanden som
inte kan aterskapas idag.

Underutvecklade nationer med beroende ekonomier
kan idag inte utveckla sin ekonomi, vetenskap och
teknologi utifrén sma, konkurrerande initiativ, eller 300 ar
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senare ta den viig som dagens industrildnder f6ljt. Det ir ett
recept for att vidmakthélla underutveckling och beroende,
ekonomier som bihang och komplement till USAs, vilket
Kuba upplevde redan under 1800-talet nir det gjorde
oss beroende av en enda groda och stingde dorren for
industrialisering. Den historien kan vi inte glomma.

P4 vigen till “civiliserad samexistens med vara
meningskiljaktigheter” maste hela Kubas folk forstd dessa
skillnader, for att inte med till synes rationella beslut i
taktiska ekonomiska fragor begé strategiska misstag; eller
annu virre, lata andra driva oss till sdidana misstag.

Vi undvek sddana misstag i borjan av Specialperioden,
nir Europas socialistiska ldger forsvann och virlden
oversvimmandes av 90-talets nyliberala ideologi. Nu bor
vi dnnu bittre veta hur vi ska gora det.

Civiliserad samexistens

Det behovs for att halla oss borta fran krigets risker och
barbari (bdde militirt och ekonomiskt), men befriar oss inte
fran kampen pé idéernas omrade. Vi méste vinna slaget om
idéerna for att kunna vinna det ekonomiska slaget som for
Kuba pé 2000-talet kommer att utkimpas pa tre fronter:
1. Effektiviteten inom den socialistiska statliga ekonomin
och dess tillviaxtformaga, och mojlighet att delta i den
globala ekonomin.
2. Kopplingen mellan forskning och ekonomi, genom
hogteknologiska foretag, med varor och tjinster med stort
mervérde, som kan utvidga var exportmarknad.
3. Medveten begrinsning av vixande social ojamlikhet,
genom den socialistiska statens handlande.

Kubas 2000-tal kommer att avgoras pa dessa omraden.

Slaget om idéerna bestdr i att befdsta vara idéer och
forts sid 12
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forts fran sid 11

samtycket om vilken vig vi ska ta, och hur vi ska uppna
vart mal. Under 1dng tid kommer Floridasundet att skilja
tvd olika uppfattningar om hur ménniskor bor leva
tillsammans, hur folk organiserar sig for att leva och
arbeta och hur arbetets frukter ska férdelas. Det grundar
sig pa var historiska erfarenhet och vér gemensamma sjil,
sd stralande sammanfattad i José Martis tinkande. Han
studerade och forstod USA bittre dn ndgon annan i hans
tid: vart liv har inget som liknar det, och borde inte heller
ha det i for ménga avseenden.”

Kapitalismens foresprakare hidvdar att materiellt
vélstand byggs pa privat egendom och konkurrens. Vi
tror att social jamlikhet och solidaritet, innefattande
kommande generationer, utvecklar skaparkraften. Var
samhillsuppfattning dr framtidens, som vi maste kdmpa
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for. Privategendomen och konkurrensen tillhor historien,
iven om den fortfarande finns kvar i nutiden. Vi maste
alltid forstd de begrepp som ligger bakom de ord som
uttalas, och orsaken till att andra ord inte uttalas.

Nir jag analyserar dessa utmaningars komplexitet sa
skulle jag vilja gd med i Ungkommunistférbundet igen,
vars medlemskort nr 7 784 1963 jag har pa skrivbordet.
Jag ar fortfarande kommunist, men inte lingre ung. Men vi
kan énda dela en analys av vad som sagts idag och vad som
inte sagts, och tillsammans skapa de intellektuella redskap
vi behover for den kamp som ligger framfor oss.

José Marti skrev i april 1895: ”Det storsta krig som
kommer att utlésas mot oss kommer att ligga inom idéernas
rike: sa vi ska vinnas det med idéer.”
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